Politizalo MMK

Midta Gjjaalakult a MMK allandd belsd vitak targya az, hogy a tarsadalmat érintd,
életfeltételeit Iényegesen befolydsold miszaki gondok esetén megszolaljon-e,
mondja-e el véleményét a tarsadalomnak (!) a legnagyobb mérnokszervezet. Mint az
alabbiakbdl kidertil, szerintem igen, de ez csak egy maganvélemény.

A legutdbbi véleménynyilvanitasi alkalom a Budadrsi Uti fovarosi buszsav létesitésével
kapcsolatos botrany volt, melynek soran Ujraéledtek a korabbi vitdk. De volt
kordbban is hasonld, ki nem hasznalt alkalom, mint pl. a japan atomerdmdii
katasztrofa utani német és magyar energiapolitikai reagalas kilonbozosége. De
sorolhatnam majdnem vég nélkiil tovabb a tarsadalmat élénken foglalkoztato, a
média altal béségesen taglalt témakat, melyekben elvarhatd lenne mérndki segitség.
Ilyenek: az épitoipari korbetartozas, a kozbeszerzés visszassagai, a
millionyi pénziigyi triikkk, az épitmények nulla tartossaga, a korrupcio, a
mérnoki létesitmények nulla fenntartasa, a permanens atszervezések, az
élelmiszert feldolgozo ipar felszamolasa, a hatalmas munkanélkiiliség, a
felsooktatas tomegtermeléssé tétele, a technikus képzés vissza nem
allitasa, mérnoki munkabérek harmadik vilagbeli szintje, a privatizacidk
visszassagai, az EU-s szabvanyok angol nyelvii bevezetése(felesleges kolteni
egy olyan csapatra, mely e nélkil is lapit és elfogad mindent!),partokhoz kozeli
cégek léte, a generalvallalkozoi rendszer visszassagai, a mindségi munka
teljes mell6zése, a hazai ember és anyag mell6zése, stb. Megoldatlansaguk,
majdnem tabu voltuk, sok magyar mérndk és nem-mérnok életét keseriti meg. 16
nekiink az, ha az el6bbi kor bovil?

A felsorolt témak nagy része a pénztelen, eladdsodott tarsadalomnak nagyon
koltséges.

Tamadas érte a mérndkséget a bdsi vizi erdmd miatt is, melynek soran a nem
szakértd hatalmassagoknak majdnem sikeriilt megsziintetni egy nagy hagyomanyu
mérnoki szakagat, a vizimérnokséget. Nem jon most vissza mindez a Duna
stratégiaval? Hasonld, laikusok altal kezdeményezett, messzire mend tamadasra
példa nem igen van a mérndkség torténelmében. Elnézést kérek, de ezt a probléma-
tomeget mérnok balok rendezésével nehezen megoldhatonak tartom.

Hatalmunk, pénziink nincs, de a mérnoktarsadalom tudasa, tapasztalata el6tt
mindenkinek  kalapot  kellene  emelni. A mérnokség képviselhetné
tarsadalmunkban a jozan észt. Néhany mondattal, melyek mégott gondolat, érv,
tény van, csodakra lennénk képesek. Kart elozhetnénk meg. A tarsadalom
tényeken alapuld, valddi informaciéo hianyatol szenved. Lényegesen
alaposabb lenne a dontésik, ha ramutatnank az egyes valaszok, megoldasok
elonyeire és hatranyaira. Nem valamilyen Uj ellenzékiséget szeretnék javasolni, nem
a politizdlas elkezdését, nem a politikdba valé bekapcsolddast, hanem a helyes
ligyek mértéktarto szolgalatat. A mérnokség jelenlegi ,nem politizalunk”
allaspontja sokba keriil a tarsadalomnak. Ne legyen politizalas kijelenteni azt,
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hogy a derékszog 90 fokos, vagy figyelmeztetni arra, hogy a viz normal esetben 100
fokon forr.

Orszagunk mai allapota nagyrészt annak kdvetkezménye, hogy a mérnoki gondolat, a
mérnoki megkozelités szinte mindenbdl kimarad. A tdrvényhozasban csak par mérnok
dl. A mérnokok tartdzkodasat a politikatdl a még meglévo mérnoki onérzet, tartas
szempontjabol megértek, de ennek is van ara. A nem mérnoki szakmak képviseloi —
akik a parlamenti nagy tobbséget alkotjdk - nem érzik sziikségét a miszaki
értelmiség bevonasanak, ugy tesznek, mintha a mérnokok nem is léteznének.
Szemrebbenés nélkil nyilatkoznak, dontenek miszaki kérdésekrol, meg vannak
gy6zodve mindenhatdsagukrol. Még mindig nem lathato két évtized utan sem ennek
a fajta dontési mechanizmusnak a kara? Hol van az ingerkiiszob? Nem tudom, hogy
forditott helyzetben — ha mérndk nyilatkozna szocioldgiai, filozofiai, torténelmi,
irodalmi stb. kérdésekrdl — hogyan fogadnak, mekkora lenne a larma. Miért csak a
mérndkok ismerik hatarainkat? A jogosultsagi kérdést nem lehetne felvetni
kamarankon kivil is?

Csodak pedig nincsenek. A 20 év alatt elkésziilt torvényeink kozott annyi a
selejt, hogy amennyiben egy cipogyar ilyen aranyban termelne, mar
tobbszor tonkrement volna. A rendeletmddositast a médositas mddositasa
koveti, nyelvezetiik pedig csapnivalo. Miként lehet betartani egy megérthetetlen
z(rzavart? A jogszabalyi kdosz egy jogasznak is kovethetetlen, plane az ez a mas
logika szerint él6 mérnokoknek. A mindséget pedig itt kellene kezdeni. Hogyan
lehetséges az, hogy a mérnokok véleménye nem megy at a hétkoznapi
életbe? Nincsenek talan szervezeteik, amelyek hangsulyozni, megfogalmazni tudnak
ezeket? Van Magyar Mérndki Kamarank, van MTESZ-ink példaul
Kozlekedéstudomanyi Egyesiilettel. Ezek évtizedek 6ta miikddnek. Mégsem! Mi lehet
az oka?

Beleragadt, belekeveredett mindkét elobbi szervezetiink a sajat
biirokraciajaba, bonyolult és kis hatékonysagu szervezeti felépitésébe,
hossz( alapszabalyaba. Az idonk nagy része ezek mddositgatasaival megy el.
Hany gépész és hany vizes mérnok legyen az ilyen-olyan kamarai szervezeti
egységben? Titkarsagok, fotitkarsag, alelndokok tanacsa, stb. Mennyit fizessenek a
megyei kamarak az orszagosnak? A tagozat vagy a megye fizesse az utikoltséget a
pesti targyalasra meghivott vidékinek? Targyalasok tomege mindkét férumon. Biztos,
hogy ez mind fontos, de talan lenne fontosabb, érdemibb, hasznosabb is.

Valakinek érdeke az, hogy magunkkal legyilink elfoglalva?

Szervezeteink rendezvényeinek ,rangjat” ma az hatarozza meg, hogy mennyire
magas beosztasii éppen hatalmon lévé aktualis politikust tudnak a
rendezvényekre diszvendégnek megnyerni. Ok rendszerint elsd eldaddink
egyikei, akik mindig elmondjak, hogy mennyire kivancsiak a mérndkség véleményére,
majd eléadasuk megtartas utan régton elhdznak elegans kocsikon anélkiil, hogy
barmi érdemit is hallottak volna. Szamunkra pedig az altaldban (res eldadasaik
természetesen mindig ,rendkivil aktudlisak”, ,gondolatébreszték”, gyonyord elveket
megfogalmazdk, pedig a partvonalon kiviilrél legjobb esetben is csak szakmai
kozhelyeket lehet ismételgetni, vagy tények nélkili beszédlavinat elengedni. A
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szervezok pedig az 6 személyében bizva szamitanak nagy részvételre, és foleg nagy
bevételre. Az egyszerli mérndk pedig naivan bizik esetleges felvetése eljuttatasaban
az istenek hegycsucsaira. Pedig latszik az el6adon: meg ne szolaljatok, mert sietek.

Az ember persze még mindig csalddik, ha a vildagmegvaltast hirdets, a
kisvallalkozasok tamogatasarol édat zengd el6add nagyon nehezen megoldhaténak
mindsiti a legegyszer(ibb feladatot is, mint a kisvallalkozoi adodfizetést a szamla
kidllitdsakor, és nem a pénz megérkezésekor! Ha a kicsi sem megy, elhissziik, hogy
menni fog a nagyobb? Tehat nem a szakmai tartalom, hanem a hivéember a fontos.
Par év mulva a szervezOk nem szégyellik-e majd esetleg az akkorra mar
hullécsillagga valt egykori nagy embert?

Politika til mélyen benyomult a mérnoki szakmagyakorlasba. Minden
kérdést sikeriilt politikaiva tenni, pedig mindennek legaldbb az elején szakmainak
kellene lenni. Mivel a politika osztja a pénzt, a mérnokség szervezetei
tulsagosan hozzakototték magukat a politikumhoz. A dontési tér beszlkitett,
sajnos ugy tlnik, hogy rendszer-semlegesen. A dontéshozo tolerancidja majdnem
nulla. Nem veszi észre azt sem, hogy ezzel a sajat sirjat assa. Ha megbizast,
feladatot szeretnénk kapni, nem kritizalhatunk? Meg kell felelni, igazodni kell, mert
kilonben megsziintetik, atszervezik, ellehetetlenitik a szakmai Onkormanyzatokat,
szakmai szervezeteket? A legkisebb ellenvélemény esetén megndé a megszolald
megélhetési veszélyeztetettsége, kockdzata? Ha pedig a szervezet nyilatkozik
kellemetlendil, akkor esetleg nem kap tébbé pénzmorzsakat, filléreket, melyek amugy
is csak a vegetalashoz elegendok? Ma tényleg olyan sokat kapunk? Van mit
veszteniink? Bénultsagunk oka nem éppen a mindenkori politikatdl valo
fiiggoségiink?

Hany ajanlast fogalmazott az elmult fél évszazadban pl. az utiigyi napok, hanyat a
Kozlekedéstudomanyi Egyesiilet kiilonféle konferenciai? Egyikbdl sem lett semmi. Ha
néha mégis véleményt kérnek és adunk, annak Iényege nem megy at, vagy torzulva,
megroviditve jon ki a végén. Végleges szbvegben a javaslatot mar senki sem ismeri
fel. Nem alibi egyeztetések ezek? Ugy tesznek veliink, mintha meg akarnanak
kérdezni. Raadasul olyan hataridokkel mindezt, amennyi alatt esetleg elolvasni lehet,
de mar nincs id6 magyarra forditani, morfondirozni, lehetGségeket felvazolni.
LVivmanyaink” egyike, ha egy témaban véleményt mondhatunk. Jobb indikator
lenne: a meghallgatott, az atvett javaslataink szama.

Mi lenne, ha nem szenvednénk tovabb a meg nem értés, a szakmai javaslataink el
nem fogadasa, sot az ezekkel ellentétes dontések miatt? Mi lenne, ha nem
futnank egy olyan szekér utan, amely nem akar felvenni benniinket?
Onvédelembd| vegyiik végre tudomasul, hogy nem kell a véleményiink! Nem baj.
Kezdjink Uj lapot. Ne javasolgassunk tovabb. Ne konyorogjink azért, hogy
ellentmondhassunk. Nem kell utanuk kapkodnunk, hanem le kell réluk valnunk.
Logikus volt, amit megprébaltunk. Igyekeztiink a megel6zés, a bemeneti oldal feldl
kozeliteni a dolgokat, mint az épesz(i emberek altaldban. De évtizedek 6ta nem

megy.

A politikusok megalapozatlan dontései el6bb-utdébb Ugyis helyzetbe hozzak a
mérnokoket. Varjuk meg bakizasukat! Ekkor kell elmondani véleményiinket, de mar
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nem nekik, hanem a tarsadalomnak, tehat a médianak. Mondjuk el, hogy a mérndkok
szerint mi lett volna a jobb dontés! Ezt én a kimeneti beavatkozasok k&zé sorolom.
Erre kényszeriillink, nem jokedviinkbdl tennénk. Nyilvanvalé az, hogy a mérndoki
fogalmazast at kell Qltetni érthetd magyarra, mely egy érettségizettnek foghato
legyen.

Bele mer-e szdlni egy politikus egy sebészeti klinika napi operacidiba? El meri-e
donti-e azt, hogy kinek kell levagni a labat, kivenni a veséjét? Meri-e felilirni a
sebészi allaspontot? Nyilvan nem, mert tudatlansaga kévetkezményei rovid ido alatt
nyilvanvalok lennének, és a hibas dontésért felelni kell. A mérnokok nem tudjak
kimutatni a rossz dontés kovetkezményeit, mint a sebészek? E nélkil a rossz
politikusok a mérnoki dontéskorben szabadon dontogetnek. Kezdjiik el
felszamolni a kovetkezmények nélkiili vilagot! Nemsokara kérni fogjak
véleménylinket! Csak ennyi a titok.

Nem akarok politikusellenes lenni, épp ellenkezdleg! Csak szeretném elérni, hogy a
mérndkoket méltd, egyenrangu, segitd partnernek tekintsék, raadasul a zaszld
szinétdl fliggetleniil. Az eddigi médon ezt nem tudtuk elérni. Csak remélni tudom,
hogy néhany kimeneti jellegli beavatkozasunkkal raébresztjikk a dontéshozokat arra,
hogy mégis jobb az elsd 6tletiink, a bemeneti oldali mérnoki beavatkozas és mieldbb
visszatérnek arra.

Ma a tarsadalom tudja, hogy mi a VEKE, mert hallja, latja a médiaban, de szinte
semmit sem tud a MMK-rol, vagy a KTE-r6l. Nem, mert mindkett6 hallgat,
véleménytelen. Kihagyhatd, mell6zhetS, finanszirozasra sem méltd. Finanszirozas
alatt itt az elvégzett munkaért kapott fizetést értem.

De tudnank-e mondani hiteles szakmai véleményt? Nem keriilne-e nagy bajba a MKK
vagy a KTE vezetése, ha a média egy-egy meghatarozott kérdésben azonnali valaszt
kérne tole? Ha egy politikus mégis kéri egy mérnok véleményét, akkor 6 azt
mondja: fehér. Majd, mivel ez esetleg nem egyezik elképzelésével, megkérdez egy
masik mérnokot, aki természetesen ugyanerre azt fogja valaszolni: fekete. Mi
magunk allitjuk el6 azt a zavaros kézeget, amelynek a politikus igazan oriil, melyben
jol érzi magat, mert visszakapja a palyat. Innentol ez mar az O terepe, hiszen a
mérndkok ,0ssze-vissza beszélnek”. Ebben a kdoszban aztdn majd Ok, a
mindenhatodk, rendet vagnak. Nagy bajnak tartom, hogy nemcsak az elényoket és az
ezekkel egyitt jelentkezd hatranyokat nem tarjuk fel, hanem elmarad az egyes
dontések kovetkezményeinek kimutatdasa is. Ne csodalkozzunk! Ma sajnos ott
tartunk, hogy a mérnok politikai kérdésekben kénytelen donteni, mig a politikus
viszont szakmai kérdésekben dont. Teljes a szerepcsere.

A mérndki szakma is fejlédik, néha paradigmat valt. Majdnem természetes ezek utan,
hogy a mérndki vélemény sem egységes, hiszen van, aki az egyetemen a korabbi
alapelveket kapta; de van, aki mar az Ujakat. Ha véleményekben nem is tudunk
egységet teremteni, jo lenne, ha legalabb az alapelvekben tudnank. Hogyan?

Kothetnénk-e egy megallapodast pl. MTESZ KTE-vel a szakmai mihelymunka
elvégzésére, az alapelvek tisztdzasara, a szakmai vitak lefolytatasara, de ugy, hogy
oda politikus, politikanak elkotelezett, politikatol fliggé szakmai vezetd nem tehetné
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be a labat? Ne az liléspont hatdrozza meg az allaspontot, ahogy régen mondtuk.
Mellékesen majdnem ugyanazon mérnokok vannak az egyik, mint a masik
szervezetben, tehat a nagy nehézség elképzelhetetlen.

Ha ezek utan a KTE szakmai vitaiban kikristalyosodott valami, akkor a MMK, mint egy
igazi CEH vallalja fel, alljon ki érte, képviselje azt a tarsadalom el6tt, a médiaban. Az
emberek annyiszor csalatkoztak mar a kiilonféle sumaksagokban, hogy varjak az
igazat, ha Ugy tetszik, a tényeket. A most zajlé uborkaligy mutatja: hidba eszi a
miniszter nyilvanosan az uborkat, mar sokan nem hisznek el semmit! Meg tudnank
szolalni politikamentesen is, csak a kérdés szakmai tartalmara figyelve. Kilonben
fajsulytanok lesziink, ledaralnak benniinket és elsillyediink.

Harom tgyrendi javaslat az elobbiekhez:

A KTE is, a MMK is — igazodva a mai miiszaki lehetoségekhez — tarthatna
stir(in internetes szavazast a vitas szakmai kérdésekben. A valésagshow-k , az online
Ujsagok esetén ez mar természetes. A vitakban adott valaszokbdl kideriilne az
oktatas sziikségessége.

Ma vidékrol felutazni egy 1 Oras fovarosi megbeszélésre 2+1+2=5 odra
veszteséget jelent az utazasok miatt. De évek oOta adott a videokonferencia
lehetdsége, éljink vele. A megyei kamaraknak erre lenne célszer( berendezkedni, a
rengeteg idOrabld és koltséges utazas helyett. A megbeszélések gyakorisaga is
megndhetne, hiszen olcsdbb, mint a mai utazgatasos megoldas.

Szeretném javasolni a férumokat a Mérndk Ujsag internetes valtozatan, ahol a
megjelent cikkekrdl rovid véleményeket kdzzé lehetne tenni.

A javasolt harom lehetdséggel dontéseink felgyorsulhatnanak, tagjaink éreznék
véleményik kérését, fontossagukat. Cselekvési kedviink néne, bevonva és
hasznosnak éreznénk magunkat, érdemi munkat végezhetnénk.

dr. Rigd Mihaly okl. erddmérndk és okl. épitdmérnok

Szeged, 2011. junius 6.



