PRAXIS

Kamarai tennivaldink a kockazatok csokkentése érdekében

Bontas vagy rombolas?

Majus kozepén eqy XI. kerii-
leti irodaépiilet bontasa koz-
ben baleset tortént, a két leg-
felso szint raszakadt az alat-
tuk lévére. A rendorséq
foglalkozas korében elkove-
tett veszélyeztetés vétsége
miatt eljarast inditott. A kerii-
leti onkormanyzat tulajdona-
ban lévo beruhazo vizsgdlja,
hogy a bontast végz6 alvallal-
kozo szabalyosan és szaksze-
riien végezte-e a bontast.

Plajer Tibor miiszaki ellendr

Bontds: Egybeépitett, szerves egység-
be tartozd egészet dsszetartd elemeinek
meglazitasaval, szétfeszitésével, elvaga-
saval kisebb részekre szétszedés; részekre
oszlatas, szétvalasztas, rontas, torés.

Rombolds: A rombolds elkdvetési tar-
gyait a torvényi tényallas felsorolja. A cse-
lekmény akkor biintetendd, ha az elkovetd
tudata 3tfogta magatartdsanak 3llagsé-
relmet okozo voltat, felismerte a sértett
objektum jellegét, és cselekményét azért
hajtjavégre, hogy azeldre latott, kivant ko-
vetkezmények bekovetkezzenek. A blin-
cselekmény elkdvetési magatartasanak ha-
romféle mddjat hatdrozza meg a torvény:
a megsemmisitést, a hasznalhatatlanna
tételt és a megrongalast. A cselekmény az
ezen magatartasok eredményeként létre-
jovo allagsérelem bekdvetkezésével valo-
sulmeg.

A kbzelmult néhdny eseménye miatt -
amikor épiletbont3soknal komoly omla-
sok kdvetkeztek be - jogosan tehetd fel a
cimben megfogalmazott kérdés. A legve-

szélyesebb épitési tevékenység kétségki-
viilabont3s, alegtobb baleset és haldleset
épiletbontasokndl kovetkezik be. Leg-
utdbb a févarosi Boszorményi iton omlott
le bontds kozben egy épiilet két felsd szint-
je - személyi sériilés szerencsére nem tor-
tént -, de emlékezhetiink még az egykori
Ipari Minisztérium gépibontasara, ahol két
héten beliil kétszer boritottik ki a romokat
a Margit korutra, vagy a kilsd Vaci uton a
volt b&rgyar és a Bolyai Jdnos Katonai M-
szaki FGiskola ULLGi Gti épiiletének ugyan-
csak problémads gépi bontdsdra. Hosszan
lehetne még folytatni a listat, azon projek-
tekrdl viszont nem készilnek lajstromok,
melyeknél a bontast végzd cégek kbnnyel-
m(ien bevallaltdk a technoldgiai kockaza-
tokat, dridsi szerencsével azonban meg-
Usztak a ,kalandot” - nem t6értént omlas,
vagy legaldbbis nem olyan mérték, amely
felkeltette volna a kozfigyelmet.

Hogyan és miért kovetkeznek be ezek
az események? irdssomnak nem célja, hogy
egyik vagy mdasik konkrét eset kapcsan a
felelGsokrél leszedje a keresztvizet - ez a
hatdsdgok dolga. Nem kivanok statikai al-
laspontot sem kifejteni az épiletszerkeze-

s

tek tonkremenetélérdl - ebben kézelmult-
ban elhunyt mentorom és bardtom, Dunai
Arpad lett volna igazan elemében (egyike
volt azoknak, akiket hivatalbdl rendeltek
kiaz éppen aktudlis gazrobbanashoz és ha-
sonld katasztrofakhoz, altaldban hajnali
3 drakor). Roviden azt a szakmai, Gzleti és
jogi kérnyezetet kivanom vizsgalni, amely
manapsag koriilveszi az épiiletbontasokat.
Ugy vélem ugyanis, hogy a technoldgiai ki-
vélasztds soran tilsdgosan szabadjara en-
gedtik az irredlis kivitelezési kockdzatok
vallaldsat, pontosabban a veszélyek atha-
ritdsdtabontds kornyezetében élékre vagy
akozlekedd kiviilallokra. Ezek a személyek
-tudtukon kiviil és sok esetben - valdjaban
az életiiket kockaztatjak, ha egy veszélyes
maddszert alkalmazd kivitelezés (bontas)
kdzelébe mennek. MielGtt megirtam ezt a
cikket, elkiildtem gondolataimat az egyik
partnercégemnek (egy kb. 200 fGs mérnok-
irodanak), és legnagyobb meglepetésemre
azaldbbivialasztkaptam:

»Kedves Tibor!

Mindenben tikéletesen egyetértek veled. Pont
ott voltam a beomlaskor, a 212-es buszban (il-
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ve éppen a Kirdlyhaga tér elétti megalléban
alltunk meg, amikor hangos morajlast hallot-
tunk a hatunk magatt és egy porfelhd eltakart
mindent... Ha 15-20 masodperccel késGbb jén
a buszunk, akkor pont rénk potyogott volna a

tormelék. (...) X. Y. m{iszaki igazgatd”

A hivatalos szervek feladatait és tevé-
kenységét nem atvallalva gy érzem, az
MMK Epitési Tagozatanak is lenne tenniva-
l6ja - a Tartdszerkezeti Tagozattal kbzosen.
Budapest Utjain kozlekedve gyakran latok
épiletbontasokat, amelyek Kivitelezése
rendkivil veszélyesen torténik. Kedvem
lenne bejelentéseket tenni, az allampol-
gari és szakmai felelGsségérzetem azon-
ban még fejletlen ehhez.

E cikk irdsa kdzben kicsit koriilnéztem a
netenis, és dobbenten tapasztaltam, hogy
abongészd altal kidobott keresési eredmé-
nyek k6zott tobb bontdcég olyan rekldmvi-
dedja is felbukkan, amely dnmagaban bi-
zonyiték lenne arra a tdlzott kockazattal
jaré maddszerre, amir6l irok.

A bontasok engedélyezését és végre-
hajtasat ritkan ellendrzik, holott erds pre-
vencidra lenne sziikség. A meglehetdsen
felelGtlen ,hivatalos allaspont” az, hogy
majd a kivitelez§ elviszi a balhét...

A bontdcégek olyan technoldgiai koc-
kazatokat is bevallalnak - a gyandtlan ja-
rékeldk és a szomszédok rovdsara -, ami-
ket egyébként nem vallalhatnanak be.
Alig kell bontdsi organizacids terveket,
m(iszaki leirasokat elGre elkésziteni. A pi-
aci ar és azidg versenyében dldozatul esik
agondos, alacsony kockazatu kézi bontas,
és a beruhazdi nyomas is a kockazatosabb
technoldgia alkalmazasa felé mutat. Eb-
ben sajnos a kiemelt kormanyzati beruha-
zasok is az élenjarnak. Milyen mas megol-
das lehetne?

A kilencvenes évek elején vallalko-
z6ként bontottam el - 6tven emberrel,
hat hdnap alatt, teljesen kézi ergvel - a
Transzplantacids és Sebészeti Klinika leg-
felsd szintjét, mintegy haromezer kobmé-
tert. A vasbeton szerkezeteket egytonnas
darabokra véstiik, és egyenként ledaruz-
tuk, csak a legutolsot ejtettem rd eqy rak-
tarkonténerre - két napig astuk ki a tombot
a padlobol. Bontas kozben azonban senkit
nemveszélyeztettiink a kornyezetiinkben.

A gépi bontdsok sokkal tobb kocka-
zattal jdrnak. A bontdgépek, hidraulikus
roppantofejes, hosszi gémes gépek (be-
cenevikon ,brontoszauruszok”) kezeldi-
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nek egyetlen hibds dontése vagy ligyetlen
mozdulata (a néhdny ezerbdl) is végze-
tes kdvetkezményekkel jarhat. Pedig ez-
reléken beliil lenne a hibahataruk. A gép-
kezel6knek olyan statikai tudast igényld
dontéseket kell sorozatban meghozniuk,
amelyhez sem tudasuk, sem felhatalma-
zasuk nincsen. Ha egy hatméteres feszta-
vot meghaladd fodém esetében elvarjuk
a tervezdi, valamint az FMV-jogosultsago-
kat, miért nem varunk el semmit egy ilyen
munkat végzo gépkezelGtbl? Talan nincs
statikus végzettségli gépkezeld? Persze
mondhatndnk, hogy a bontdsi folyamat
kozben a gép kdzelében tartdzkodik egy
képzett statikus vagy egy felelds m{szaki
vezetd, aki rddidkapcsolatban van a gép-
kezelGvel, fiilhallgatdn keresztiil utasita-
sokat ad neki, pontosan mikor mit tegyen
vagy ne tegyen. Ez nyilvan teljesen valo-
szerlitlen elképzelés, hiszen senki nem ira-
nyitja kozvetleniil a gépkezeldt, aki ma a
sajatrutinja szerintdont - jol vagy rosszul.

Elég gyakori az a helyzet is, hogy a
.brontoszaurusz” gémmagassaga nemele-
gendd az épiilet szakszer(i elbontdsihoz,
egyszer{ien nem ériel atet6tvagy a zar6fo-
démet. Ekkor jon a magyaros furfang (pon-
tosabban a kockazatok jelentds névelése),

a gépet felkildik egy 2 szint magas torme-
lékhalom tetejére, és onnan probal felnydl-
ni, amennyire csak tud. Ha a gém még igy
sem elég hosszu, ott ,harapnak” bele az
épiletbe, ahol még éppen elérik - a tetd
alatt 1-2 szinttel, és abban reménykednek,
hogy sikeriil irdnyitott omlasztassal lesza-
kitani a tul magas részeket.

Véleményem szerint az alabbi kamarai
tennivaldink lennének:

Nyomast kellene gyakorolni a bonta-
si tevékenységek technoldgiai tervezé-
sének komolyan vételére. Szanalmasak
azok a bontasi miszaki leirdsok, amelyek
az utdbbi idében hozzdm keriiltek: for-
malisak, életszer(itlenek, és a kivitelez6k
szdmdra tdlzott technoldgiai szabadsadgot
biztositanak. Igazolni kellene, hogy a va-
ldsdgban is rendelkezésre allnak a megfe-
leld paraméter(i bontogépek. Jellemz§ a
tervezdi felelGsség maximalis elharitasa.
A bontdgépek kezeldi szamara eld kelle-
ne irni a statikai ismeretek megszerzését,
vagy garantalnikell, hogy statikai végzett-
ségli személy iranyitsa a gépi bontas min-
den mozzanatat.

A bontdsok jo minGségl miszaki el-
lendGrzésében ellenérdekelt az épittetd,
ugyanis minden ellendri beavatkozas Lé-
nyegében, indirekt médon néveli a kolt-
ségeket vagy atfutdsi idGt. Mivel az épiilet
eltinik, nincsen tavlati minGségi vagy ga-
rancidlis érdek, mint 0j létesitmények épi-
tése esetén. Ezért a miiszaki ellenGrzésnek
hatdsagi jellegiinek kellene lennie, mint
korabban példaul Romaniaban, ahol egy
elGre befizetett ellendrzési dijbadl hivatal-
bal kirendelt m{szaki (hatdsagi) ellendr-
zéstvégeztekel.

Az épittet6 ellenérdekelt a bontasok
id6beli elhiz6ddsdban, azok koltségno-
vekedésében, és a technoldgiai kockdza-
tok csokkentésében egyardnt. Jobban be
kell vonni az épittetdket a felelGsségval-
laldsba, lehet(ség szerint atharithatatlan
mddon, hogy ne tudjanak az ,artalmat-
lan laikus” szerepébe huzddni, hiszen leg-
gyakrabban 6k a felbujtdk a tdlzott kocka-
zatvallalasra.

Szigoritani kellene a bontasi tevékeny-
ségben részt vevGk szdmara a kamarai eti-
kai felelGsségre vonast. Tobb kizarast tar-
tanék sziikségesnek, és ezeket nagyobb
hirverés mellett kellene megtenni. Ebben
az esetben a felelGs miiszaki vezetGkon és
am{szakiellendrokonis tobb port lehetne
elverni.



